Uchwala Nr 254/2015
Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Lublinie
z dnia 22 grudnia 2015 r.

w sprawie stwierdzenia niewaznosci czgs$ci uchwaly Rady Miejskiej w Rykach.

Na podstawie art. 91 ust. 1 w zwiazku z art. 86 ustawy z dnia 8 marca 1990 r.
o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2015 r., poz. 1515) oraz art. 18 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia
7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2012 r., poz. 1113
ze zm.) — Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Lublinie

uchwala, co nastepuje:

stwierdza si¢ niewazno$¢ uchwaty Nr XVII/93/2015 Rady Miejskiej w Rykach z dnia

20 listopada 2015 r. w sprawie okreslenia wzorow formularzy deklaracji 1 informacji

podatkowych na podatek od nieruchomosci, rolny i lesny, w czgsci obejmujacej zataczniki Nr 1,

Nr 2, Nr 31 Nr 4, w zakresie:

I. w zatacznikach nr 1-3 w czg$ci B.1 Dane identyfikacyjne” w zakresie:

- pkt 5., ,Numer/y ksiegi wieczystej lub zbioru/6w dokumentow”,
- pkt 11.,,Nr konta bankowego podatnika”,
- pkt 13. ,,E-mail”;

II. w zatacznikach nr 1 1 3 w cze$ci B.1 ”Dane identyfikacyjne” w zakresie:
- pkt 10. ,,Nr klasyfikacji wg PKD lub EKD”,

II. w zataczniku nr 4 w czgéci B.1 ,,Dane o nieruchomosciach” w zakresie pkt 5. ,,Numer/y
ksiegi wieczystej lub zbioru/6w dokumentow, numer aktu notarialnego, numer/y zbioru/ow
dokumentow”;

IV. w zalaczniku nr 1 w czgéci G. pkt 72, w zataczniku nr 2 w czgéci H. pkt 25 1 27,
w zalaczniku nr 3 w czgsci F. pkt 25 1 27 oraz w zataczniku nr 4 w czg$ci J. pkt 1141 116 —
w zakresie pozycji ,,Numer telefonu’;

z powodu naruszenia art. 6 ust. 13 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach 1 optatach lokal-

nych (Dz. U. z 2014 r., poz. 849 ze zm.), art. 6a ust. 11 ustawy z dnia 15 listopada 1984 r. o po-

datku rolnym (Dz. U. z 2013 r., poz. 1381 ze zm.) i art. 6 ust. 9 ustawy z dnia 30 pazdziernika

2002 r. o podatku lesnym (Dz. U. z 2013 r., poz. 465).

UZASADNIENIE

Uchwata Rady Miejskiej w Rykach, o ktorej mowa w sentencji, wplyneta do Regionalne;
Izby Obrachunkowej w Lublinie 1 grudnia 2015 r. W wyniku jej zbadania w trybie nadzoru
Kolegium RIO w Lublinie podjg¢lo 8 grudnia br. uchwale Nr 230/2015 w sprawie wszczegcia
postgpowania nadzorczego w celu stwierdzenia niewaznos$ci wskazanych w osnowie postanowien
uznajac, Ze€ naruszaja one prawo w sposob istotny.

Podstawa prawna podjecia badanej uchwaly sa przepisy art. 6 ust. 13 ustawy
o podatkach 1 optatach lokalnych, art. 6a ust. 11 ustawy o podatku rolnym oraz art. 6 ust. 9



ustawy o podatku lesnym. Zgodnie z tymi przepisami rada gminy okresla, w drodze uchwaty,
wzory formularzy, w ktérych powinny by¢ zawarte dane dotyczace podmiotu i przedmiotu
opodatkowania, niezb¢dne do wymiaru 1 poboru odpowiednio podatku od nieruchomosci,
rolnego 1 lesnego.

Rada Miejska w Rykach okreslajac wzory formularzy deklaracji na podatek od
nieruchomosci, rolny i le$ny (zataczniki Nr 1, 2 1 3) oraz wzor informacji w sprawie podatku od
nieruchomosci, rolnego i lesnego (zalacznik Nr 4) wykroczyta poza delegacje wynikajaca
z powotanych wyzej przepisow ustaw podatkowych. W wymienionych w sentencji niniejszej
uchwaly pozycjach tych zalacznikow zamieszczono rubryki wymagajace podania przez
podatnikow danych dotyczacych: numerdéw ksiag wieczystych, numeréow zbioréw dokumentow,
numerow aktow notarialnych, numeréw kont bankowych podatnikéw, adreséw e-mail, numeréw
telefonow podatnikdéw i 0séb reprezentujacych oraz numerdéw klasyfikacji wg PKD lub EKD.
W ocenie Kolegium wymaganie takich danych w deklaracjach lub informacjach podatkowych nie
znajduje podstawy w obowiazujacych przepisach prawa. Zgodnie z art. 21 ust. 1 ustawy z dnia
17 maja 1989 r. Prawo geodezyjne 1 kartograficzne (Dz. U. z 2015 r., poz. 520 ze zm.) podstawe
wymiaru podatkéw stanowia dane zawarte w ewidencji gruntdw i1 budynkéw. Ewidencja ta —
prowadzona przez starostow 1 udostepniana organom podatkowym — zawiera informacje na temat
numeréw ksiag wieczystych, zbioréw dokumentow 1 aktéw notarialnych, wobec tego
nieuzasadnione jest wymaganie podania tych danych zawarte w przyjetych przez Radg
formularzach. Dane dotyczace rodzaju dziatalno$ci prowadzonej przez przedsigbiorce
identyfikowanej poprzez symbol PKD lub EKD nie znajduja uzasadnienia jako niezbedne do
dokonania wymiaru i poboru podatku, podobnie jak dane o numerach telefonéw oraz adresach
e-mail, ktore stuza jedynie usprawnieniu kontaktu migdzy podatnikiem a organem podatkowym
1 nie moga by¢ traktowane jako bezwzglednie wymagane w skladanych deklaracjach
1 informacjach. Przewidujac ich podawanie w przyjetych wzorach, rada powinna wyraznie
zaznaczy¢, ze wypeklienie przez podatnika odpowiedniej pozycji deklaracji/informacji jest
dobrowolne. Rowniez obowiazek podania numeru konta bankowego podatnika nie znajduje —
w ocenie Kolegium — uzasadnienia w przepisach bedacych podstawa do podjecia uchwaty.

Rada Miejska w Rykach we wskazanym we wszczgciu postgpowania nadzorczego
terminie nie podjela dziatan zmierzajacych do usunigcia wskazanego naruszenia prawa. W tym
stanie rzeczy Kolegium RIO w Lublinie orzeklto niewazno$¢ okre$lonej w sentencji czgsci
uchwaty.

Na te uchwale przystuguje Radzie Miejskiej w Rykach prawo wniesienia — za
posrednictwem Kolegium RIO w Lublinie — skargi do Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego
w Lublinie, w terminie 30 dni od daty dorgczenia tej uchwaty.

Otrzymuja:
1. Rada Miejska w Rykach,

2. Burmistrz Ryk.



