Uchwala Nr 40/2015
Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Lublinie
z 3 marca 2015 r.

W sprawie umorzenia postgpowania nadzorczego wobec czg$ci uchwaly Rady Miejskiej
we Frampolu.

Na podstawie art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2013 r., poz. 267 ze zm.) i art. 91 ust. 5 ustawy z dnia 8 marca
1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2013 r., poz. 594 ze zm.) Kolegium Regionalne;j
Izby Obrachunkowej w Lublinie

uchwala, co nastepuje:

umarza si¢ postgpowanie nadzorcze wszczgte w celu stwierdzenia niewazno$ci uchwaly
Nr IV/8/15 Rady Miejskiej we Frampolu z 29 stycznia 2015 r. w sprawie uchwaty budzetowe;j
na rok 2015, w czesci § 10 ust. 1 uchwatly, dotyczacej wyodrebnienia w budzecie gminy
srodkéw stanowiacych fundusz sotecki w podziale na sotectwa, zgodnie z zalacznikiem nr 9,
w zakresie zaplanowania w tym zataczniku, w ramach $rodkow przekazanych do dyspozycji
sotectwa Chtopkéw (dz. 600, rozdz. 60014), wydatkéw w kwocie 10.000 zi na
»Dofinansowanie do remontu cz¢$ci drogi powiatowej Chlopkéw — Jedrzejowka”.

UZASADNIENIE

Uchwata Nr 31/2015 z 17 lutego 2015 r. Kolegium Izby wszczglto postgpowanie
nadzorcze w sprawie stwierdzenia niewaznos$ci wobec czesci uchwatly, o ktérej mowa
W sentencji.

W uchwale tej, w § 10 ust. 1 uchwaty oraz zataczniku Nr 9, zaplanowano wydatki
budzetu gminy stanowiace fundusz sotecki w tacznej kwocie 197.931 zt. W zataczniku nr 9
do uchwaty, w zakresie srodkéw sotectwa Chlopkow, zaplanowano m.in. wydatek w dz. 600,
rozdz. 60014 w kwocie 10.000 zl na ,,.Dofinansowanie do remontu cz¢$ci drogi powiatowe;j
Chtopkow — Jedrzejowka”. Jak wynika z zatacznika Nr 2 do uchwaty budzetowej, wydatek
ten miatyby by¢ poniesiony jako dotacja celowa klasyfikowana w § 2710, z przeznaczeniem
na pomoc finansowa udzielana migdzy jednostkami samorzadu terytorialnego na
dofinansowanie wlasnych zadan biezacych. Taki wydatek ze $rodkéw funduszu soteckiego
pozostaje w sprzecznos$ci z art. 2 ust. 6 ustawy z dnia 21 lutego 2014 r. o funduszu soteckim
(Dz. U. z 2014 r., poz. 301), zgodnie z ktorym s$rodki funduszu przeznacza si¢ na realizacje
przedsigwzig¢, ktore sa zadaniami wlasnymi gminy. Zadania wilasne gminy wymienione
zostaly w art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz.U.z2013 1., poz. 594 z pdzn, zm.). Wsrdéd wymienionych w tym przepisie zadan nie
wystepuja sprawy z zakresu drog powiatowych, a zatem wydatek na dofinansowanie remontu
czesci drogi powiatowej nie moze by¢ sfinansowany ze srodkéw funduszu soteckiego.



W uchwale dotyczacej wszczgcia postgpowania nadzorczego Kolegium wskazato
Radzie Miejskiej we Frampolu mozliwo$¢ dostosowania kwestionowanych zapisow uchwatly
do obowiazujacego prawa, co Rada uczynila, podejmujac uchwal¢ Nr V/19/15 z dnia
2 marca 2015 r. zmieniajaca uchwale budzetowa na 2015 r. w opisanym zakresie
1 eliminujaca wskazana nieprawidtowos¢.

Z tego powodu wszczete postgpowanie nadzorcze stalo si¢ bezprzedmiotowe,
co w $wietle art. 105 § 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego w zwiazku z art. 91 ust. 5
ustawy o samorzadzie gminnym, dato Kolegium RIO w Lublinie podstawe do jego

umorzenia.

Otrzymuja:
1. Rada Miejska we Frampolu,

2. Burmistrz Frampola.



